i} Giudice de} Lavoro dort, Laum Bajard; ha emesso tu Scguente

nelia controversia di lavorp iseritaal R.G. N. 3 1706714 promossa

fuppresentats ¢ difese
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TRIBUNALE DI ROMA —_
RE.PUBBIJCA!TALIANA S g4 S/,{}-

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
SENTENZA

DA
elettivamente  domicifinto presso i
€on procura & margine del ticorso
- ricorrente -
CONTRO

in persona del legnle rapp.ic pt. elettivamentc domirillato presso I’ A vy, M. |

Boffoli che lo rappresemta = difende ~resistonte ~

Con ricorso ritundmente notificalo i1 reorrente indiento in epigrale, premesso di aver

- in liquidazione in PeTIona del legale mpp, o P.L = contuniace ~
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

lavorato alle dipendenze delia - con la qualifica dj operaio pulitore e l

di avere resp Ja peopda presterione presso il cantiero alls stessa affidato caon

Contatio di subappalto

volta appaitatrice della commitients convenuty J» ba chiesto ol Gludico di
condannare le parij convenute, in solido, nl Pagamento in sto favore delln somma

complessiva di cuj in etti, oltre o rivalutnzione, interessi legali & spese dj Jiee. I
A fordemento defly domanda, lo si rileve in sintesi, dopo aver descritto le mansjoni
svolte, ha addotto di non aver pereepito nellm ghusty misura §l TFR,, i ratei 13~ e 47 In

retribuwzione per feric e

da parte dzlla convenura - Consortile (a sun

Permessi non goduli e § trattamenio infortunio pedodo febbralo-

magglo 2014; ha invocato Ja plena applicabilia alf%ipotesi in csame delig disposizione I

di cul al'art, 1676 L X%

« 81 & costlinita jp gludizio ed ha conlosato la fondatezzn dellg domanda,

chiedendoge il rigetia;

ha allegata contepgi.

ha anche chicsto dichinrarst il difesto di legittimnzione passiva

per il periodo successiva al 11.2.14, riferendo alirest df avere gid corrisposio al

lavoratare Ia somma di

euro 3.593,58, comp da documentnzione allogatn,

Noa si & costhnita In giudizio la
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e e e,

Esauritn In fase istruttoria, svoltasi 50lo su bage documentalo, fa £ausa ¢ stata discussa o
decisa con Separalo dispositivo nel corgo dell'adjerna udienza,

MOTIVI DELLA DECISIONE
Va dichlarata In cessaz; ne delln materia day contendere quapto g mpporti  dj
debito/eredito tra §] €

nell’ambito del f2pporte di subappatio intercorso come i 8iti non sono siate
Cipirssaments contestate da 5 la slessy, in sede di memoria dj costinizione, ha
nfatt] sostanzialmentn 2ostenwio, in punto dj fotto, di aveye gl# comrisposto g ricorrente

ceszazione dell’appallo con

Non risultang dunque jn contestazione: 1) pg I'esistenza dj TEpporto lavorativo
subardinate ra i lavoratore ¢ I 13 2) né V'affidamenta b quest’ultima, da parte
della dell'esecuzione dj iavori cui i 2 stato adibito; 3) png,

infine, I'estatenza di rapporto di sppalto o

(rettificata, in sode gj note, nell*imponto dj curo 2.317,97).

Non ¢mergone magioni per riteners fesponsabile delle retribuzign; spoltnnti af
lavaratore per i Periodo successiva gl 11.2.14, data {n cui, 8 cnusp di inadempienzc. ¢
anticipatamente cessato P'appalio in cssere con societd consortile (cfr,
doce. 4 o 5); city, in applicazione della disposirione d; cui all’srt. 1676 ©.t., che consente
aZionz dirotia del dipendente dell"appnitatore pei coafronti del committene salo quants
ul eredito matwrato doj laveratore per Vantivita prestata in fzvore del coImmitiente,
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1 dscontri documentali emers; nol giudizin ed I comporiamenta Processusle delja
convenuta |a = ¢he, rimanends “onturoace, non ha dimostrato di avere
Frovveduto all*integrate pagamento delle spetinnye del - inducono a concludere
nel sensa gdalla condannn delle stcssp 2l pagamento in suo favore della somma df eurp
2.317.97, che appare cofrellamente quontificatn hon & stata oggerto di specifica
conlestazione, olire accessori (per come Precisntn alln pag, 2 dejie note autorizzate
indicato, quale cifmm ancora gpctiante dopa Pintervenuto Pagimento da parie of

» impono di ey 1.147,52)
Le spese seguono Ia Soccombenzz quanto af rapparti ; 50n0
compensale per meld ga il lavoratore ed » alteso Vintervenute Pagamento - pej
corso del giudizio - delln Sonuna a suo carico, restando Ia slessa societa onerata delln
rostants metd delle spesa,
Tali { motivi de!la decisione di cui a) dispositivo,

P.Qa.

- dichiam la cessazipne dedla materia dot contendere tee ricorrante ed s dichinrg
1t difetto o legittimazjone passiva di qnaito ul credito azianatg per # periado
successivo af 11.2.14; condanna fa in liquidazione & corrispondere
al ricorrente 1y somma di evrn 2.3] 7.97, con fccesson; compensa per metk Ie spese di
lits tra ricomente ed « che condanna ajja restants meti deljc spese, liguidate in
curc 650,00, oliye Bccossor, da distrarsi; condama in I soc. coop. in
liquidazionc alfe Spesc di e In favore do] ricorrente, liquidate in curo 1.300,00, oitre
aceessori, da distearsi,

Roma, 19,10.17




